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РЕФЕРАТ 
В настоящей работе было проведено изучение влияния пробиоти-
ческого препарата на основе штамма микроорганизмов Enterococ-
cus Faecium L-3 на 40 телятах черно-пестрой породы на микрофлору 
желудочно-кишечного тракта. Было установлено, что применение препа-
рата телятам до полуторамесячного возраста, оказывает позитивное влия-

ние на развитие микрофлоры кишечника у новорожденных телят и на организм животных в целом, 
повышая естественную резистентность.  Так у телят 14-ти дневного возраста, получавших пробио-
тик было достоверно меньше количество общей бактериальной массы, Escherichia coli, Bacteroides 
fragilis group, чем в контрольной группе.  К 30 – ти дневному возрасту тенденция к высокому 
содержанию Bacteroides fragilis group у телят, которым препарат не применяли, по сравнению с 
животными с пробиотической поддержкой группы сохранялась. Это наглядно указывает на то, что у 
телят, которые не получали пробиотический препарат, с возрастом естественным образом количество условно-
патогенной микрофлоры увеличивалось, что способствовало развитию желудочно-кишечных расстройств, и в 
дальнейшем приводило к снижению продуктивных качеств животных.  

ВВЕДЕНИЕ 
Развитие патологий желудочно-кишечного 

тракта имеет повсеместное распространение в 
нашей стране. Животные заболевают по ряду 
причин, в который входят неправильная экс-
плуатация, кормление, условия содержания, 
стрессовые факторы, несоблюдение зоогигие-
нических норм и инфекционные болезни 
[2,5,10]. Такие патологии не только снижают 
продуктивность, но и уменьшают срок хозяй-
ственного использования животных с такими 
патологиями, что приносит значительные эко-
номические потери производителям.   

Сегодня применение ветеринарных бакте-
риальных препаратов имеет место как в про-
филактике, так и в лечении расстройств желу-
дочно-кишечного тракта. Молочнокислые 
бактерии и бифидобактерии положительно 
влияют на организм животных, способствуя 

улучшению пищеварения, повышают неспеци-
фическую резистентность организма, создают 
подходящие условия для развития нормофло-
ры, что описано современными авторами в 
исследованиях [1,3,6,8]. 

Исходя из этого, имеет большое значение 
поиск и применение новых пробиотиков, кото-
рые будут эффективно регулировать работу 
пищеварительного тракта телят, и тем самым в 
дальнейшем повышать их продуктивность. 

Цель работы – выявить состав микрофлоры 
кишечника у телят разных возрастов при ис-
пользовании препарата, в состав которого 
входят пробиотические молочнокислые 
бактерии  штамма Enterococcus Faecium L
-3. 
МАТЕРИАЛЫ И МЕТОДЫ 

Основная работа по проведению ПЦР-
исследования кала телят была организована на 
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Показатели Возраст, дней 
Группы животных 

Подопытная (n=20) Контрольная (n=20) 

Общая бактери-
альная масса 

14 9,80±1,80* 11,39±1,61 

30 9,87±1,82*** 12,12±1,12 

Bifidobacterium 
spp. 

14 8,95±2,9 9,46±1,16 

30 8,39±1,91 8,20±1,25 

Escherichia coli 
14 6,46±0,77** 7,97±1,02 

30 6,84±1,07 6,98±0,98 

Bacteroides fra-
gilis group 

14 9,83±1,77* 11,39±1,61 

30 9,87±1,82*** 12,12±0,88 

Faecalibacterium 
prausnitzii 

14 7,45±1,15 8,09±1,62 

30 7,98±1,28 8,49±1,19 

Таблица 1 
Показатели бактериологического исследования микрофлоры телят в 14 

и 30-ти дневном возрасте (lgКОЕ/г) 

Примечание: уровень достоверности * Р <0,05 – по сравнению с показателями жи-
вотных, которые получали препарат (контрольная группа); ** Р <0,01 – по сравне-
нию с показателями животных, которые получали препарат (контрольная груп-
па); и *** Р <0,001 – по сравнению с показателями животных, которые получали 
препарат (контрольная группа). 

базе ФГБНУ «Институт экспериментальной 
медицины» в период с ноября 2018 по март 
2021 гг.  

Для данного исследования были отобраны 
телята, которые содержатся на территории 
ООО «Племенной завод «Бугры».  При форми-
ровании 2 групп животных (контрольная и 
подопытная), которые включали в себя по 20 
телят в каждой, учитывали их возраст, пол и 
живую массу.  

Животным подопытной группы задавали 
пробиотический препарат на основе Enterococ-
cus Faecium L-3 с рождения и до полутораме-
сячного возраста, в то время как телята кон-
трольной группы не получали пробиотик. Все 
животные, которые участвовали в опыте, нахо-
дились на стандартном рационе.  

ПЦР-исследование кала проводилось на 14
-й и 30-й дни жизни телят (Табл. 1).  
РЕЗУЛЬТАТЫ И ОБСУЖДЕНИЕ 

В результате исследований установлено, 
что у телят 14-ти дневного возраста, получав-
ших пробиотик было достоверно меньше ко-
личество общей бактериальной массы, чем в 
контрольной группе и составляло 9,8 ±1,8 
lgКОЕ/г и 11,39±1,61 lgКОЕ/г (Р<0,05), соот-
ветственно (Табл.1). Уровень общей бактери-
альной массы у телят месячного возраста под-

опытной группы также был достоверно ниже, 
чем у животных контрольной группы и соста-
вил 9,87±1,82 lgКОЕ/г и 12,12±1,12 (Р<0,001), 
соответственно. Количество Escherichia coli у 
телят с пробиотической поддержкой двухне-
дельного возраста был достоверно меньше, 
чем у телят контрольной группы и составил 
6,46±0,77 и 7,97±1,02 lgКОЕ/г (Р<0,01), соот-
ветственно. Уровень Bacteroides fragilis group в 
подопытной группе 14-ти дневных телят был 
достоверно ниже, чем у телят, которые препа-
рат не получали, и составил 9,83±1,77 lgКОЕ/г 
и 11,39±1,61 lgКОЕ/г (Р<0,05), соответственно. 
В подопытной группе животных месячного 
возраста также было достоверно меньше 
acteroides fragilis group, чем в контрольной 
группе телят и составило 9,87±1,82 lgКОЕ/г и 
12,12±0,88 lgКОЕ/г (Р<0,001), соответственно. 
По таким показателям, как Bifidobacterium spp. 
и Faecalibacterium prausnitzii достоверных раз-
личий в показателях всех возрастных групп не 
было (Р >0,05).  
ВЫВОДЫ 

Таким образом, развитие биоценоза кишеч-
ника у телят обеих групп различается по соста-
ву микроорганизмов. Было выявлено, что у 
животных, без пробиотической поддержки, с 
возрастом естественным образом количество 
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условно-патогенной микрофлоры увеличива-
лось, что способствовало развитию желудочно
-кишечных расстройств. Это наглядно указы-
вает на то, что пробиотики обеспечивают под-
ходящие условия для развития нормальной 
флоры и не допускают усиленно развиваться 
условно-патогенной микрофлоре. 
INDICATORS OF INTESTINAL MICRO-
FLORA OF CALVES WHEN USING A 
PROBIOTIC BASED ON THE STRAIN EN-
TEROCOCCUS FAECIUM L-3 
Lebedev M.N. – Assistant, Kovalev S.P. - Doctor 
of Veterinary Sciences, Professor (FSBEI HE 
SPbGUVM) 
ABSTRACT 

The study of the effect of a probiotic prepara-
tion based on a strain of microorganisms based on 
the Enterococcus Faecium L-3 strain on 40 black-
and-white calves. The effect of the drug on their 
microflora of the gastrointestinal tract was studied. 
It was found that the use of the drug to calves up to 
one and a half months of age has a positive effect 
on the development of the intestinal microflora in 
newborn calves and on the animal body as a 
whole, increasing natural resistance. So, in calves 
of 14 days of age who received the probiotic there 
was significantly less total bacterial mass, Esche-
richia coli, Bacteroides fragilis group than in the 
control group. By the age of 30 days, the tendency 
towards a high content of Bacteroides fragilis 
group in calves from the control group as com-
pared with animals from the experimental group 
persisted. This clearly indicates that in calves that 
did not receive the probiotic preparation, the 
amount of opportunistic microflora naturally in-
creased with age, which contributed to the develop-
ment of gastrointestinal disorders. 
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